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Несмотря на то что в 2006/2007 учебном году в школах России долж-
но водиться профильное обучение, до сих пор ведутся ожесточенные спо-
ры на эту тему. У профильного обучения имеются как сторонники, так и 
оппоненты. И хотя Министерство образования выпускает все новые и но-
вые документы, уточняющие подходы и схему организации профильного 
обучения, вопросов не становится меньше, напротив, они множатся. 
Мы предприняли попытку внести свой вклад в организацию профиль-

ного обучения в рамках облегчения условий обучения путем создания для 
учащегося индивидуальной образовательной траектории. Нами была скон-
струирована экспертная система, обеспечивающая формирование списка 
профильных учебных элементов по введённым профилю обучения и учеб-
ному времени. 
Что собой представляют экспертные системы? Это человеко-

машинные системы, которые используют надежные и проверенные знания 
высококвалифицированных специалистов в виде объектов и правил, со-
храняя их в компьютерных базах знаний. Надо сказать, что при возникно-
вении неформализованных задач, не имеющих алгоритмического решения, 
экспертные системы становятся наилучшим инструментом конструирова-
ния алгоритмов, методик, предметных областей, а при изменении задан-
ных условий необходимые коррективы вносятся в режиме реального вре-
мени. Она может решать задачи и в отсутствие эксперта. Но в любом слу-
чае не следует ни недооценивать, ни переоценивать как преимущества экс-
пертной системы перед человеком, так и ее недостатки, и опасность из-
лишнего к ней доверия. База знаний экспертной системы — это ее фунда-
мент, в нашем случае она отражает структуру учебных элементов, которые 
представляют собой формализованные представления знаний, отражение 
объектов предметной области и их взаимосвязей. Затраты на создание базы 
знаний могут составить 3 000 000 долл. 
Тенденции развития педагогической науки требуют повышения каче-

ства образовательного процесса, поэтому экспертной системе в учебном 
процессе может быть отведена, как нам представляется, особая роль при 
формировании содержания образования. 
Экспертные системы возможно использовать для решения таких про-

блем, как: создание содержания образования, формирование учебного пла-
на, педагогическое прогнозирование, дифференцированный подход к уча-
щимся, оценка и мониторинг условий образовательной среды, построение 
системы уроков и отдельно взятого урока, педагогический и психологиче-
ский мониторинг, оценка и мониторинг состояния здоровья школьников и 



их физического состояния на уровне класса, школы, муниципальном и ре-
гиональном уровнях, а также формирование регионального базисного 
учебного плана. 
Хотя вопрос о применении интеллектуальных систем в учебном про-

цессе не является новым, существует направление, которое не получило 
должного внимания — технология учебного планирования с помощью экс-
пертной системы, которая даст возможность обеспечить учащегося наибо-
лее подходящей индивидуально спланированной стратегией обучения с 
учётом оптимального варианта набора учебной информации на основе 
дифференцированного подхода к реальным возможностям и склонностям 
ученика. 
Теперь о самом эксперименте. Например, ученик выбирает гумани-

тарный профиль и время, которое ему отведено на изучение учебной ин-
формации. С помощью экспертной системы для него генерируется список 
того, что он должен изучить. В индивидуальном порядке он может менять 
время изучения того или иного учебного элемента. При этом система от-
слеживает непревышение нормы СанПиН. Вводится также уровневая 
дифференциация (низкий, средний, высокий уровни обучения). У разных 
учеников может быть одинаковое время обучения, но за это время может 
быть изучено разное количество учебной информации. Так выстраивается 
индивидуальная траектория обучения. Профильные учебные элементы (ба-
за знаний экспертной системы) конструируются, исходя из экспертных 
мнений учителей-предметников, преподавателей вузов и специалистов в 
области профессиональной деятельности. 
Учитель задаёт профиль, учебное время, а система выдаёт список 

учебных элементов. Если ученик усвоил программу раньше обозначенного 
времени, то подбирается дополнительный список. Если Н., ученик с высо-
ким уровнем обучаемости выполнил программу, у него есть возможность 
изучать учебный элемент из другого профиля. Если М., ученик с низким 
уровнем обучаемости (по трехуровневой системе) выполнил программу, то 
далее он может совместно с учителем выбрать учебный элемент из более 
высокого уровня того же профиля. 
Мы считаем, что в подобных условиях ученик гораздо больше моти-

вирован на усвоение своей учебной программы. 
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